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Targy: Szrimacz Ferenc a Soroksari Civil Szervezetek,
Személyek Egyesiiletének megbizottja altal benydjtott
valasztasi kifogas

A Budapest Helyi Valasztasi Bizottsag az
165/2010. (X1.09.) HVB szamii

hatarozataval Szrimacz Ferenc a Soroksari Civil Szervezetek, Személyek Egyesiiletének
(1239  Budapest,  Viragvolgy u. 26., tel..  06-20-9740099, e-mail:
szrimacz.ferenc@ph.soroksar.hu) megbizottja valasztasi kifogasa igyében 5 igen, 0 nem
Szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

A valasztasi kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

E hatarozat ellen annak meghozatalatdl szamitott 2, azaz kettd napon belll 2010.
szeptember 11-én (szombat) 16 Oraig a FOvarosi Valasztasi Bizottsaghoz (1052
Budapest, V.ker. Varoshaz u. 9-11., tel: 327-1644, fax: 327-1855) cimzett, de a Helyi
Valasztasi Bizottsagnal (1195 Budapest, XIX. ker. Varoshaz tér 18-20. fax: 282-9964)
fellebbezést lehet benydijtani

A fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési
jogkdrben hozott hatarozata ellen lehet benydijtani. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a
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levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat, vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezésben uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés a valasztasi bizottsag hatarozatanak meghozatalaig visszavonhatd.
Indokolas:

Szrimacz Ferenc a Soroksari Civil Szervezetek, Személyek Egyesiiletének megbizottja

2010. szeptember 7-én a Bp. XXIII. keriileti helyi valasztasi bizottsaghoz 1239 Bp.

Grassalkovich u. 162. valasztasi kifogast nyujtott be. Hivatkozassal az 1997. évi C. tv.
44§ (1) bekezdésében foglaltakra, mely szerint ,a kampanyid6szakban a
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miisorszolgaltatok, a jel0l0 szervezetek, illet6leg a jelOltek szamara azonos feltételekkel
tehetnek k0zzé politikai hirdetést.”

A kifogast a Centrum Televizio Kft (1195 Bp. Batthyany u. 5. altal miikodtetett ES TV
ellen tette. A beadvany szerint az ES TV Vezetékes miisorszolgaltato, vételi korzete
Pesterzsébet és Soroksar kabeltelevizioval ellatott részei. Valasztasi adasai a Centrum
Televizio kft internetes honlapjan (www.centrumtv.hu) barmikor megtekinthetGek. A
valasztasi kifogast tekintettel arra, hogy a Centrum Televizio Kft székhelye ker(iletiinkben
van, az 1195 Bp. Batthyany u. 5. szam alatt a XXIII. Kerileti Helyi Valasztasi Bizottsag
2007. 09.07-én attette Helyi Valasztasi Bizottsagunkhoz tekintettel arra, hogy a Ve.
44/A.§ (1) bek. a. pontja szerint a helyi miisorszolgaltatas esetében a kiado, illetGleg a
miisorszolgaltato székhelye, vagy lakcime szerinti illetékes helyi valasztasi bizottsag
rendelkezik hataskorrel a sajtd valasztasi kampanyban tortén6 részvételével (igy
killonosen a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésével, a politikai hirdetések
kozzétételével kapcsolatos kifogas elbirasara.

A valasztasi kifogast a valasztasi bizottsdg megvizsgalta, megallapitotta, hogy az nem
tartalmaz egyértelm( bizonyitékot a tekintetben, hogy a Centrum Televizio Kft (1195 Bp.
Batthyany u. 5.) megsértette volna a Ve. 44.§ (1) bekezdésében foglaltakat, amely
szerint a a kampanyid0szakban a miisorszolgaltatok, jelol6 szervezetek, illetve jelOltek
szamara azonos feltételekkel tehetnek k0zzé politikai hirdetést. , A valasztasi kifogas
mellékleteként becsatolt az ESTV hirdetését , a Sorkoz ujsag 7. évfolyam 4. szam 2010.
augusztus szam 7. oldalan talalhato hirdetést, illetve az ESTV alkalmazottja Molnar
Szilvia részére megkiildott levelet tartalmazza, amelybdl egyértelmien nem lehet
megallapitani, hogy megtortént volna a jogsértés. A levélbdl csak azt lehet megallapitani,
hogy Szrimacz Ferenc a Soroksari Civil Szervezetek, Személyek Egyesiletének
megbizottja kéri a miisorszolgaltatot tegye lehet6vé, hogy Geiger Ferenc a Soroksari
Civil Szervezetek, Személyek Egyesiilete polgarmester jelOltje szamara Egressy Antallal
azonos iddben és terjedelemmel a megszolalas lehet6ségét, valamint a képvisel6
jelolteknek az LMP-vel azonos mddon a bemutatkozas lehetGséget.

A Ve. 77.§ (2) bek. szerint a kifogasnak tartalmaznia kell:
a. jogszabalysértés megjelolését,
b. a jogszabalysértés bizonyitékait,
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illet6leg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat, vagy elektronikus levélcimét.

Tekintettel arra, hogy a kifogashoz csatolt bizonyitékokbol nem lehet egyértelmiien
megallapitani, hogy a jogszabalysértés megtortént, ezért a Ve. 77.§ (5) bek.
alkalmazasaval ,ha a kifogas elkésett vagy nem tartalmazza a (2) bek. a.-c. pontjaban
foglaltakat a kifogast érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani.”

Tekintettel arra, hogy a kifogast benyujtd személy a kifogasban nem jelGlte meg
pontosan a Ve. megseértett szakaszat, ezért a Ve. kogens szabalya szerint a kifogast
érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani.



A hatarozat a Ve. 29.§ (1) bekezdésén, 29/B.§ (1)-(2) bekezdésén, 77.§ (2) bek. a./ b./
pontjan, illetve 77.§ (5) bekezdésén alapul. A jogorvoslatrol torténd tajékoztatas a Ve.
80.§ (1)-(5) bekezdésén alapul. A HVB hataskorét a Ve. 90/A.§ (2) bek. c. pontja
hatarozza meg.

A valasztasi eljarasi hataridket a Ve. 4.§ (3)-(4) bekezdése hatarozza meg.
Budapest, 2010. szeptember 9.
Dr. Hajdani llona

a Helyi Valasztasi Bizottsag elnokhelyettese

A hatarozatrol értesiil:

1. Szrimacz Ferenc a Soroksari Civil Szervezetek, Személyek Egyesiiletének
meghatalmazottja

2. Irattar




